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Pan
Stawomir Kowalczyk
Wojt Gminy

w Opatowcu

W odpowiedzi na pismo z dnia 30 czerwca 2011 roku Znak B1.6921.11.2011 Regionalna Izba
Obrachunkowa w Kielcach informuje, ze problem poruszony w w/w pis$mie reguluje art.144 ust.1
ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2010 roku Nr 113, poz.759 z pozn. zm) w brzmieniu
ustalonym przez art.1 pkt 40 ustawy z dnia 4 wrzesnia 2008 roku o zmianie ustawy — Prawo zamowien
publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 171, poz.1058).

W/w ustawa weszta w zycie z dniem 24 pazdziernika 2008 roku. Zgodnie z art. 4 ust.4 tej
ustawy do okreslenia dopuszczalnych zmian uméw w sprawach zamowien publicznych zawartych po
tej dacie stosuje si¢ nowe brzmienie art. 144 ust.1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Tak wiec
umowa Nr 1/2010 pomigdzy Gming Opatowiec /Zamawiajacy/ a Zaktadem Ogolnobudowlanym i
Instalacji Elektrycznych Stanistaw Koziot, Ortéw 39a, 30-090 Stomniki /Wykonawca/ zawarta w dniu
30 kwietnia 2010 roku winna by¢ oceniana zgodnie z art. 144 ust.1 Prawa zaméwien publicznych w
brzmieniu ustalonym przez w/w ustawe zmieniajaca jego tresé.

Zgodnie z tym przepisem zmiana umowy Ww sprawie zamdwienia publicznego jest
dopuszczalna w dwoch przypadkach. Po pierwsze, gdy zmiany umowy maja charakter nieistotny w
stosunku do tresci oferty. Po drugie gdy zamawiajacy przewidzial mozliwo$é¢ dokonania takie; zmilany
w ogltoszeniu o zamowieniu lub w specyfikacji istotnych warunkéow zaméwienia oraz okreslit warunki
takiej) zmiany.

Z dotaczonej do Panskiego pisma Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia /SIWZ/
wynika, ze Gmina Opatowiec jako Zamawiajacy w pkt 24 przewidziala mozliwo$é zmiany terminu
zakonczenia robot okreslonego w umowie i wymienita przypadki, kiedy to moze nastapic. Zatem
Gmina skorzystata z mozliwosci wskazanej w art.144 ust.1 Prawa zamowief publicznych.

Przedmiotem niniejszej niniejszego pisma jest udzielenie odpowiedzi na pytanie czy wobec
takiej tresct SIWZ 1 umowy mozliwe jest przedtuzenie terminu wykonania umowy o okres
wstrzymania prac w zwigzku w wypadkiem, w ktorym $mier¢ ponidst pracownik zatrudniony na te)
budowie. Odnoszac si¢ do tego problemu stwierdzié nalezy, ze:

I. Postanowienie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kazimierzy Wielkiej z
dnia 19 kwietnia 2011 roku Znak: PINB-7140-14/2011 wstrzymujace prowadzenie robét
budowlanych.

2. Decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kazimierzy Wielkiej z dnia
16 maja 2011 roku Znak PINB-7140-14/2011 o wumorzeniu postepowania
administracyjnego wszczetego w/w postanowieniem.



miaty wptyw na wydluzenie terminu wykonania robdt, a ponadto wydane zostaly w zwiazku ze
zdarzeniem losowym, ktdrego strony umowy nie mogly przewidzie¢ w dacie jej zawierania.

Analiza pkt 24 SIWZ 1 umowy wskazuje, ze z w/w powodu Zamawiajacy zmiany terminu
wykonania zadania nie przewidziat . Brak odpowiednich zapisow w ogloszeniu o zamowieniu, SIWZ
1 umowie nie pozwala dokona¢ zmiany terminu . Faktem jest, ze w poprzednim stanie prawnym taka
ewentualnosc z art.144 ust.1 Prawa zamoéwien publicznych wynikata. Jednak jak wskazano na wstepie
niniejszego pisma obecnie art.144 ust.] Prawa zamdwien publicznych takiej mozliwosci nie
przewiduje.

Skutkiem tego musi by¢ wniosek, ze w stanie faktycznym wynikajacym z dokumentéw
przestanych do Izby nie jest mozliwe przedhuzenie terminu wykonania zadania.

ZASTEPCA PREZESA
Regiznalng; lzby Obrac
A Kielcach

kO

i Lhioniew

o
.""'-
wabpplr—""



