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Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach, na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych!, przeprowadzita w okresie
od 4 kwietnia 2016 roku do 30 czerwca 2016 roku kompleksowa kontrole gospodarki finansowej Gminy
Mirzec za 2015 rok i inne wybrane okresy. Protokot kontroli oméwiono i podpisano w dniu 30 czerwca
2016 roku.

W wyniku kontroli stwierdzono nieprawidtowoéci i uchybienia, ktére powstaty na skutek
nieprzestrzegania obowigzujacych przepisow prawa przez osoby odpowiedzialne za gospodarke
finansowa Gminy Mirzec. Wykazane nieprawidiowosci i uchybienia dotyczyty w szczegolnosci:

W zakresie ksiegowosci i sprawozdawczosci:

W ewidencji ksiegowej Urzedu, na koncie 130 ,Rachunek biezacy jednostki® - dochody
(analityka od 130-02 do 130-10) ujmowano kwoty dotyczace wptat z tytutu optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz wptat podatkéw, ktére nie wynikajg z wyciagdw bankowych za ten sam
okres, czym naruszono zasady funkcjonowania konta 130 okrelone w zafgczniku nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci
oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzadowych zakladow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panistwowych jednostek budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczypospolite] Polskiej?,
zgodnie z ktérymi konto to stuzy do ewidencji stanu $rodkow pienigznych oraz obrotow na rachunku
bankowym z tytutu wydatkéw idochodow (wplywow) budzetowych objetych planem finansowym,
a zapisy na koncie 130 sg dokonywane na podstawie dokumentéw bankowych, w zwigzku z czym musi
zachodzié pefna zgodnosé zapisow miedzy jednostka a bankiem. Obowigzek zapewnienia zgodnosci
zapisow ewidencji ksiegowej z ewidencja banku na koncie 130 wynika rowniez z obowigzujacej
w Urzedzie w 2015 roku polityki rachunkowosci wprowadzonej zarzgdzeniem Woéjta Nr 57/2010 z dnia
31.12.2010 r. w sprawie ustalenia dokumentacji opisujacej przejgte zasady (polityki) rachunkowosci dla
ewidencji ksiegowej budzetu gminy Mirzec oraz jednostki budzetowej Urzad Gminy w Mircu.

Ponadto w obowigzujacej polityce rachunkowosci nie okreslono faktycznie stosowanych zasad
prowadzenia kont ksiag pomocniczych do ww. konta 130 ,Rachunek biezacy jednostki” (analityka od

1Dz U.z2016 1. poz. 561
2Dz, U.z 2013 1., poz. 289 ze zm., dalej rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 roku
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130-02 do 130-10) oraz ich powigzania z kontem ksiegi gtownej, stosownie do art. 10 ust. 1 pkt 3lit. a
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowos$ci.

Stwierdzono przypadki niezachowania porzadku systematycznego oraz nieprzestrzegania
zasad funkcjonowania kont budzetu przy ksiggowaniu operacji gospodarczych dotyczacych zwrotu
czesci niewykorzystanych dotacji celowych na kwote co najmniej 32.429,78 zt, ktére dekretowano
i umowano w ksiegach rachunkowych organu zapisem ujemnym: strona Wn konta 133 ,Rachunek
budzetu” i strona Ma konta 901 ,Dochodu budzetu”, zamiast zapisem dodatnim po przeciwnych
stronach tych kont: Wn 901 i Ma 133. Nieprawidtowos¢ stanowi naruszenie art. 15 ust. 1 i art. 25
ust. 1 pkt 2 ustawy o rachunkowosci oraz zasad funkcjonowania ww. kont okreslonych w zataczniku nr 2
do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 roku.

W 2015 roku w ksiegach rachunkowych Urzedu nie ujmowano we wiasciwych okresach
sprawozdawczych zmian (zwigkszen wartosci) w stanie $rodkow trwalych, pozostatych Srodkow
trwalych oraz wartoéci niemateriainych i prawnych na kwote ogolem 873.265,23 zi, na skutek
nieterminowego sporzadzania dowodow OT, a tym samym nieterminowego ujmowania zdarzen na
kontach 011 ,Srodki trwate”, 013 ,Pozostate $rodki trwate” i 020 ,Wartoéci niematerialne i prawne”,
co narusza art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

W zakresie sporzadzania sprawozdari finansowych stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:
1) w bilansie z wykonania budzetu Gminy sporzadzonym na dzieri 31.12.2015 r. w Pasywach
w kol. ,Stan na koniec roku™:

- w poz. 1.1.2 ,(Zobowigzania) Diugoterminowe powyzej 12 miesiecy” ujgto wszystkie zobowigzania
finansowe jako zobowigzania diugoterminowe (kwota 6.800.000,00 zt), pomimo Zze jednostka posiadata
réwniez zobowiazania krétkoterminowe na kwote 1.375.695,00 zt (termin sptaty wedtug uméw przypadat
na 2016 rok),

- w poz. 1.1 ,Wynik wykonania budzetu” wykazano kwote 1.140.888,96 zt, zamiast wykazac kwotg
1.131.016,96 =,

- w poz. I.1.1 ,Nadwyzka budzetu" wykazano kwote 1.131.016,96 z, zamiast wykaza¢ kwote
1.140.888,96 zt wynikajaca z roznicy sald konta 901 (25.052.023,90 z) i konta 902 (23.911.134,96 z!),

- w poz. 1.1.3 ,Niewykonane wydatki” wykazano warto$¢ niewykonanych wydatkow w kwocie
9.872,00 zt ze znakiem ,+", zamiast ze znakiem ,-" (obroty strony Wn konta 903),

- w poz. II.3 ,Rezerwa na niewygasajace wydatki" wykazano kwote 0,00 zt, zamiast wykaza¢ saldo Ma
konta 904 na kwote 9.872,00 zt.

2) w Rachunku zyskéw i strat Urzedu Gminy sporzgdzonym na dzien 31.12.2015 r. w kol. ,Stan na
koniec roku biezacego” w pozycji A.VI. Przychody z tytutu dochodéw budzetowych wykazano przychody
konta 720 ,Przychody z tytutu dochodéw budzetowych” w kwocie 24.714.338,91 zt, zamiast w kwocie
24.705562,45 zi. Roznica w wysokosci 4291529 zt stanowi sume odsetek podatkowych
zaklasyfikowanych do § 091 (20.139,39 zl) oraz pozostalych odsetek niepodatkowych
zaklasyfikowanych do § 092 (22.775,90 zt), co spowodowalo, iz w poz. G.II Odsetki wykazano kwote
37.470,79 zt, zamiast kwoty 46.247,25 zt.

Wykazanie w sprawozdaniach finansowych danych niezgodnych z ich trescig ekonomiczng, narusza
odpowiednio § 17 ust. 4 i 6 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w zwigzku ze
wzorami sprawozdan Bilans z wykonania budzetu gminy oraz Rachunek zyskow i strat stanowiacych

3Dz. U.z 2016 1., poz. 1047, dalej ustawa o rachunkowosci,
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zataczniki nr 9 i nr 7 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 roku oraz art. 4 ust. 2
ustawy o rachunkowosci.

W Rb-UZ rocznym sprawozdaniu uzupetniajgcym o stanie zobowigzan wg tytutow diuznych
sporzadzonym wg stanu na koniec 2015 roku nieprawidtowo wykazano wartosci w czesci C4. Kredyty i
pozyczki wedlug pozostatego terminu zapadalnosci — stan na koniec okresu sprawozdawczego (wg
wartosci nominalnej), w wierszu 7 pn. ,banki’, a mianowicie:

- w kolumnie 3 pn. ,(0;1>" wykazano kwote 0,00 z, zamiast 1.375.695,00 zt (pozostaty termin
zapadalnoci, liczac od ostatniego dnia okresu sprawozdawczego (31.12.2015 r.) wynosi do 1 roku,
zgodnie z harmonogramami sptat kredytow zaciggnietych na podstawie umoéw o kredyt),

- W kolumnie 4 pn. ,(1;5>" wykazano kwote 5.773.274,00 zt, zamiast 5.425.000,00 zt (pozostaty termin
zapadalnosci, liczac od ostatniego dnia okresu sprawozdawczego (31.12.2015 r.) wynosi do 5 lat,
zgodnie z harmonogramami spiat kredytow zaciggnietych na podstawie 6 uméw kredytowych),

- w kolumnie 5 pn. , powyzej 5" wykazano kwote 1.027.421,00 zt, zamiast 0,00 zt (pozostaty termin
zapadalnosci, liczac od ostatniego dnia okresu sprawozdawczego (31.12.2015 r.) wynosi powyzej 5 lat,
zgodnie z harmonogramami sptat kredytow zaciggnietych na podstawie 6 umoéw kredytowych).
Nieprawidtowo$¢ narusza § 22 ust. 1, w zwigzku z ust. 3 pkt 2, 3 i 4 zalgcznika nr 9 ,Instrukcja
sporzadzania sprawozdan” do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 4 marca 2010 roku w sprawie
sprawozdan jednostek sektora finansoéw publicznych w zakresie operacii finansowych?.

W zakresie dochodéw budzetowych:

Nieprawidtowo podejmowano czynnosci zmierzajace do zastosowania srodkéw egzekucyjnych
w zakresie podatku od nieruchomosci, rolnego i lesnego, a takze optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, poniewaz nieterminowo wystawiano upomnienia i nie kierowano tytutow wykonawczych
do Urzedu Skarbowego co narusza przepisy § 2, § 5, § 6 i § 7 rozporzadzenia Ministra Finanséw
z dnia 20 maja 2014 r. w sprawie trybu postepowania wierzycieli naleznosci pienieznych przy
podejmowaniu czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkow egzekucyjnych’, w zwigzku z art. 15
§ 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 roku o postepowaniu egzekucyjnym w administracii®.

W zakresie wykazania kwot skutkéw finansowych w sprawozdaniach Rb-PDP i Rb-27S za
2015 rok stwierdzono nastepujace nieprawidiowosci:
a) skutki z tytutu obnizenia gomych stawek w podatku od nieruchomosci zostaty wykazane
w kwocie 194.869,73 zt (od osdb prawnych 52.466,34 zi), zamiast 195.910,98 zt (od o0séb prawnych
53.507,59 zf) - zanizono skutki o kwote 1.041,25 zt.
b) skutki z tytutu udzielonych ulg i zwolnien obliczone za okres sprawozdawczy (bez ulg i zwolnier
ustawowych) w podatku od nieruchomosci zostaly wykazane w kwocie 105.831,88 zI (od osdb
prawnych 13.959,53 zt, zamiast 107.064,38 zt (od os6b prawnych 15.192,03 z) - zanizono skutki
0 kwote 1.232,50 zt.
Nieprawidlowos¢ wynika z nieujecia do wyliczenia skutkow za 2015 rok kwoty podatku od powierzchni
gruntow pozostatych przekazanych w uzywanie jednostce OSP na podstawie umowy uzyczenia
zawartej w dniu 7.10.2013 roku pomiedzy Gming a OSP, wykazanej w ztozonych w dniu 28.12.2015
roku korektach deklaracji za lata 2013-2014. Nieprawidtowos¢ stanowi naruszenie § 9 ust. 1

4Dz U. z 2014 r. poz. 1773, dalej rozporzadzenie Ministra Finansow w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow
publicznych w zakresie operacii finansowych,

5Dz. U.z 2014 r. poz. 658,

6Dz U.z 2016 r. poz. 539 ze zm.
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rozporzadzenia Ministra Finansow zdnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci
budzetowej’, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 9, pkt 10 i pkt 12 oraz § 8 ust. 3 Instrukcji sporzadzania
sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego stanowigce
zalgcznik Nr 39 do tego rozporzadzenia.

W zakresie wydatkow:

W 2015 roku wydatkowano $rodki publiczne w kwocie 2.841,92 zt ujete w budzecie gminy
w rozdziale 75022 zaklasyfikowane do § 4210 ,Zakup materiatow i wyposazenia” na zakup artykutow
spozywezych przeznaczonych na sesje i komisie Rady Gminy, czyli na cele nie mieszczace sig
w katalogu wydatkow, ktore moga byé finansowane z budzetu gminy. Tego rodzaju wydatki nie znajduja,
uzasadnienia w obowigzujgcych przepisach prawa, a w szczegolnosci nie mozna ich powigzac
z katalogiem spraw zaliczanych do zadan wiasnych gminy okreslonych w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnymé. Srodki publiczne moga by¢ przeznaczane wytacznie na
wydatki o charakterze ,spotecznym”, za ktore nie mozna uzna¢ ww. zakupdw artykutow spozywczych.
Radni swoj mandat wykonujg spofecznie i zgodnie z przepisami prawa moga pobiera¢ diety za udziat
w posiedzeniach Rady i Komisji oraz otrzymywa¢ zwrot kosztéw podrézy, stosownie do art. 25 ust. 4
ustawy o samorzadzie gminnym. Nieprawidtowo$¢ narusza art. 44 ust. 2 w zwigzku z art. 216 ust. 2
pkt 1 i art. 254 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych?®.

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na odbidr, transport i zagospodarowanie
odpadéw komunalnych pochodzacych z nieruchomosci zamieszkanych na terenie gminy Mirzec
w latach 2013 — 2014 oraz w postepowaniu na odbior, transport i zagospodarowanie odpadow
komunalnych pochodzacych z nieruchomosci zamieszkanych na terenie gminy Mirzec w latach 2015 -
2016 w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia Zamawiajacy zadat od wykonawcow, aby do oferty
zataczali dokument potwierdzajacy wniesienie wadium w formie pienigznej oraz parafowane strony
umowy. Zadanie od wykonawcow, aby do oferty zataczali dowody wniesienia wadium, narusza art. 25
ust.1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych®, zgodnie z ktorym
w postepowaniu o udzielenie zamowienia zamawiajacy moze zadaé wytacznie o$wiadczen lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Ponadto zgdanie od wykonawcow, aby
wraz z oferta przedktadali dowdd wniesienia wadium jest sprzeczne z art. 45 ust. 2 tej ustawy, zgodnie
z ktérym zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcow wylacznie wniesienia wadium i to fakt niewniesienia
wadium, a nie brak dowodu na dokonanie tej czynnosci stanowi przestanke do wykluczenia wykonawcy
z postepowania, 0 ktore] mowa w art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy. W zwigzku z powyzszym dowod
whniesienia wadium nie jest dokumentem niezbednym do przeprowadzenia postgpowania, wobec czego
jego zadanie jest bezpodstawne. Wadium stosownie do przepisdw art. 45 ust. 3 powotanej ustawy,
wykonawca moze wnie$¢ do momentu uplywu terminu sktadania ofert. Zadanie dostarczenia od
wykonawcow wraz ofertg parafowanego projektu umowy narusza art. 25 ust. 1 ustawy, gdyz nie jest to
dokument niezbedny do przeprowadzenia postepowania, nie daje bowiem Zamawiajagcemu zadnych
podstaw ani mozliwosci dokonania oceny spefnienia przez wykonawcg warunkow udziatu
w postepowaniu, nie potwierdza tez spetniania wymagan okreSlonych przez Zamawiajacego dla
oferowanych ustug.

7Dz. U.z2016 1. poz. 1015,

8Dz. U. 22016 1. poz. 4486,

¢ Dz. U.z 2013 r. poz. 885 ze zm., dalej ustawa o finansach publicznych
10Dz.U. 22015 1. poz. 2164 ze zm., dalej ustawa Prawo zamowien publicznych
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Srodki finansowe w wysokosci 9.872,00 zt ujete w zataczniku nr 1 do uchwaty Nr XVII/110/2015
Rady Gminy z dnia 30 grudnia 2015 roku w sprawie ustalenia wykazu wydatkow niewygasajgcych
z uptywem roku budzetowego 2015 nie zostaly przekazane na wyodrgbniony rachunek bankowy
niewygasajacych wydatkow, a jedynie w dniu 30.12.2015 roku dokumentem PK zostaly przeksiggowane
z podstawowego konta budzetu 133 na subkonto 133-07 (konto 135 zostalo wprowadzone do
stosowania w zakladowym planie kont dla budzetu). Nieprawidiowo$¢ narusza art. 263 ust. 6 ustawy
o finansach publicznych. Srodki finansowe na realizacje wydatkow ujetych w wykazie wydatkow
niewygasajacych powinny by¢ gromadzone na wyodrebnionym subkoncie i ujmowane na kongie 135 -
Rachunek $rodkow na niewygasajace wydatki.

Stwierdzone w trakcie kontroli nieprawidiowo$ci i uchybienia byty w gtdwnej mierze wynikiem
nieprzestrzegania przepisdw prawnych dotyczacych gospodarki finansowej i rachunkowos$ci gminy,
a takze niewtasciwego funkcjonowania kontroli zarzadczej.

Niezaleznie od  wyszczegolnienia indywidualne] —odpowiedzialnoéci  za  powstanie
nieprawidiowosci w poszczegdlnych dziedzinach funkcjonowania Gminy Mirzec poprzez wskazanie
merytorycznych pracownikow w protokole z kontroli, Wojt oraz Skarbnik ponosza w odpowiednim
zakresie odpowiedzialno$é z tytutu nadzoru, za opisane w wystapieniu pokontrolnym nieprawidtowosci.
Obowiazki w zakresie prowadzenia rachunkowosci oraz nadzorowania prac z tego zakresu spoczywaty
na Skarbniku. Prawa i obowiazki gtéwnego ksiegowego (skarbnika) okreslajg przepisy art. 54 ustawy
o finansach publicznych.

Organem wykonawczym Gminy Mirzec jest Wojt, na ktérym spoczywajg obowigzki dotyczace
m.in. przygotowania projektéw uchwat Rady Gminy, wykonywania budzetu i gospodarowania mieniem
gminy, a takze ogolna odpowiedzialnos¢ za prawidtowa gospodarke finansowa gminy (art. 30 ust. 1i2
art. 60 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym). Wajt, jako organ wykonawczy gminy, wykonuje zadania
przy pomocy Urzedu, ktorego jest kierownikiem (art. 33 ust. 1 i 3 ustawy). Odpowiedzialno$¢ za
gospodarke finansowa Urzedu, jako jednostki sektora finanséw publicznych, w tym za wykonywanie
obowiazkéw w zakresie kontroli wewnetrznej, spoczywa na Wojcie (kierowniku jednostki), zgodnie
z art. 53 ust. 1 i art. 69 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

WNIOSKI POKONTROLNE

Przedstawiajac powyzsze ustalenia kontroli Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach, na podstawie
art. 9 ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o ich wykorzystanie celem usunigcia
stwierdzonych nieprawidtowosci poprzez realizacje nizej przedstawionych wnioskow pokontrolnych oraz
podjecie innych niezbednych dziatan w celu niedopuszczenia do powstania podobnych
nieprawidlowosci w dalszej dziatalnosci.

1. Zapewnié, aby dokumentacja opisujaca przyjete zasady (polityka) rachunkowosci okreslata
faktyczne zasady prowadzenia kont ksiag pomocniczych do konta 130 ,Rachunek biezacy
jednostki — dochody” (130-02 do 130-10), majac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
uzgodnienia zapisow ewidencji jednostki z ewidencjg banku, stosownie do art. 10 ust. 1 pkt 3
lit.a) ustawy o rachunkowosci i zasad funkcjonowania konta 130 ,Rachunek biezacy jednostki™
zawartych w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 roku
w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz plandw kont dla budzetu panstwa, budzetow
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jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadow

budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz parstwowych jednostek budzetowych

majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Zapewnié przestrzeganie zasad funkcjonowania kont okre$lonych w zatgcznikach nr 2 i 3 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 roku, a w szczegolnosci:

a) na koncie 130 - ,Rachunek biezacy jednostki" zapiséw dokonywa¢ na podstawie
dokumentow bankowych, w zwiazku z czym musi zachodzi¢ peina zgodno$¢ zapisow miedzy
jednostkq a bankiem, majac na uwadze réwniez zapewnienie sprawdzalnosci ksigg
rachunkowych wynikajacej z art. 24 ust. 4 ustawy o rachunkowosci,

b) zwrot czesci niewykorzystanych dotacji celowych ujmowa¢ w roku biezacym (otrzymania
dotacji) zapisem dodatnim na stronie Wn konta 901 ,Dochody budZetu” w korespondencii ze
strong Ma konta 133 ,Rachunek budzetu’,

¢) w ewidencji budzetu na koncie 135 - "Rachunek $rodkéw na niewygasajace ujmowac
operacje pieniezne na rachunku bankowym $rodkéw na niewygasajgce wydatki.

3. Zapewnié biezace sporzadzanie i dostarczanie do Referatu Finansowego Urzedu Gminy
dowodéw OT, celem umozliwienia ujmowania zdarzen dotyczacych zwigkszenia stanu $rodkow
frwalych, pozostatych $rodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych w ksiggach
rachunkowych okresu sprawozdawczego (miesigca), w ktérym zdarzenia wystapity, stosownie do
art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

4. Zdarzenia ujmowaé w sprawozdaniach finansowych ,Rachunek zyskow i strat jednostki” oraz
,Bilans z wykonania budzetu gminy” zgodnie z ich treécig ekonomiczng, w zakresie ustalonym
odpowiednio w zatgcznikach nr 7 i 9 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 1.
stosownie do art. 4 ust. 12 ustawy o rachunkowosci.

5. W rocznym sprawozdaniu uzupetiajacym o stanie zobowiazan wedlug tytutow dtuznych (Rb-UZ)
za dany rok prawidlowo wykazywaé wartosci nominalne z tytulu zaciggnigtych kredytow
i pozyczek ze wzgledu na pozostaly termin zapadalnosci, zgodnie z zasadami wskazanymi
w § 22 zalacznika nr 9 Instrukcja sporzadzania sprawozdan” do rozporzadzenia Ministra
Finansow z dnia 4 marca 2010 roku w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow
publicznych w zakresie operacji finansowych.

6. Wobec podatnikéw posiadajacych zaleglosci podatkowe w tym z tytutu optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi podejmowaé na biezaco konsekwentne czynnosci zmierzajace do
wszczecia postepowania egzekucyjnego, fj. przesytaé upomnienie i wystawiaé tytuly
wykonawcze, stosownie do § 7 i § 9 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 30 grudnia 2015
roku w sprawie postepowania wierzycieli nalezno$ci pienieznych'', w zwigzku z art. 6 § 1 oraz
art. 15 § 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. W przypadku gdy zachodzi
uzasadnione okoliczno$ciami przypuszczenie, ze zobowigzany dobrowolnie wykona obowigzek
bez koniecznoéci wszczecia egzekucji administracyjnej rozwazaé mozliwos¢ podjgcia dziatan
informacyjnych, o ktorych mowa w przepisach § 4 cytowanego rozporzadzenia.

7. W sprawozdaniach Rb-PDP i Rb-27S prawidiowo wykazywa¢ kwoty skutkéw z tytutu obnizenia
gorych stawek podatkéw w podatku od nieruchomosci oraz udzielonych ulg i zwolnien (bez ulg
i zwolnien ustawowych) w podatku od nieruchomosci w zwigzku ze sktadanymi korektami
deklaracji podatku od nieruchomosci za lata ubiegle, stosownie do § 9 ust. 1 rozporzadzenia

"Dz U.z2015r. poz. 2367,
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Ministra Finansow z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej,
w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 9, pkt 10 i pkt 12 oraz § 8 ust. 3 Instrukcji sporzadzania sprawozdar
budzetowych w zakresie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego stanowiacej zatacznik
Nr 39 do tego rozporzadzenia.

8. Wydatkéw na rzecz radnych dokonywa¢ wylacznie na podstawie art. 25 ust. 4 ustawy
0 samorzadzie gminnym w zwigzku z art. 44 ust. 2 ustawy o finansach publicznych - tj. na
zasadach ustalonych przez rade gminy radnemu przystugujq diety oraz zwrot kosztow podrozy
stuzbowych.

9, 0d wykonawcow zadaé wytacznie dokumentow niezbgdnych do przeprowadzenia postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego, stosownie do art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

10. W przypadku uchwalenia przez Rade Gminy wykazu wydatkéw niewygasajacych, srodki
finansowe na wydatki ujete w wykazie gromadzi¢ na wyodrebnionym subkoncie, stosownie
do art. 263 ust. 6 ustawy o finansach publicznych.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Kielcach, na podstawie art. 9 ust. 3 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych, oczekuje od Pana Wojta
zawiadomienia o wykonaniu wnioskéw pokontrolnych lub przyczynach ich niewykonania, w terminie 30
dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskow zawartych w wystapieniu stuzy prawo zlozenia zastrzezen na podstawie art. 9
ust. 3 i ust. 4 przedmiotowej ustawy do tutejszego Kolegium, za poérednictwem Prezesa Izby,
w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Do wiadomosci:
Rada Gminy w Mircu ZASTEPO) PREZESA

Regionainej lzbf/Obrachunkowej
w Kielcach

‘Yinicw Rekas
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